CAMARA MUNICIPAL DEARAPONGAS

----- Estado do Parana -----

COMISSAO PROCESSANTE — CAMARA MUNICIPAL DE ARAPONGAS

Denulncia n° 02/2025

DESPACHO
Vistos.

Trata-se de manifestacdo apresentada pelo Denunciado em resposta ao
Ultimo despacho proferido nos autos, por meio da qual requer, em sintese: a) o
aproveitamento parcial de prova emprestada produzida no Ambito da Comisséo de Etica
e Decoro Parlamentar; b) a redesignacdo de oitivas de testemunhas anteriormente
ouvidas; c) a individualizagdo dos elementos eventualmente aproveitados como prova
emprestada; e d) o encaminhamento dos atos instrutérios aos membros da Comisséo
Processante.

Inicialmente, cumpre registrar que as ponderacfes defensivas relativas a
necessidade de preservacdo do contraditério e da ampla defesa merecem consideracéo,
especialmente diante da natureza politico-administrativa do presente procedimento e das
conseguéncias potencialmente decorrentes de seu julgamento.

Todavia, algumas das premissas adotadas pela Defesa ndo comportam
integral acolhimento.

A rejeicdo, pelo Plenario da Camara Municipal, do parecer anteriormente
emitido no ambito desta Comissdo Processante ndo implica invalidacdo automética,
inutilizacdo ou desconsideracéo do acervo probatério até entédo produzido.

A deliberacdo plenaria limitou-se a afastar a conclusdo alcancada pela
maioria da Comissdo quanto ao arquivamento, determinando o prosseguimento da
apuracéo, nos termos do art. 5° do Decreto-Lei n°® 201/1967.

N&o houve qualquer deliberacdo destinada a desconstituicdo das provas
anteriormente colhidas.

Nesse contexto, a continuidade da instrucdo ndo impede o aproveitamento
dos elementos ja produzidos, desde que observados o contraditorio, a ampla defesa e a
finalidade prépria do rito previsto no Decreto-Lei n® 201/1967.

Com efeito, os documentos e demais elementos materiais produzidos no
ambito da Comissdo de Etica e Decoro Parlamentar permanecem validos e aptos ao
aproveitamento no presente procedimento, por constituirem elementos objetivos de
prova, plenamente compativeis com o contraditorio diferido e passiveis de manifestacao
especifica pela Defesa.

Quanto a prova oral anteriormente produzida, seu aproveitamento néo
ocorrerd como substituicdo automatica da instrucdo propria desta Comisséo Processante.

Os depoimentos colhidos na fase antecedente poderdo, contudo, ser
utilizados como elementos auxiliares de instrugdo, referéncia probatéria e subsidio para
delimitacdo dos pontos controvertidos relevantes ao presente procedimento, inclusive
para direcionamento de eventuais esclarecimentos reputados pertinentes por esta
Comissao.

Tal sistematica preserva a autonomia procedimental do rito previsto no
Decreto-Lei n° 201/1967 sem desconsiderar a utilidade juridica dos atos regularmente
praticados na fase anterior.
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Nesse ponto, assiste razéo parcial a Defesa ao requerer a individualizagéo
da prova emprestada.

A utilizacdo de elementos probatérios oriundos de outros procedimentos
exige efetiva possibilidade de manifestacéo especifica da Defesa acerca de seu contetdo
e utilizagéo.

Dessa forma, eventual aproveitamento de prova emprestada devera
ocorrer de maneira individualizada, com clara indicagdo dos elementos incorporados aos
presentes autos, assegurando-se prazo para manifestacéo defensiva especifica.

No tocante aos depoimentos do Procurador Diego Berrocal e da Sra.
Sharmila Massoquetti Joaquim, defere-se o aproveitamento da prova emprestada,
conforme expressamente requerido pela propria Defesa, sem prejuizo de eventual
necessidade superveniente de esclarecimentos complementares, tendo sido ambas as
testemunhas novamente arroladas pela Comisséao, inclusive.

Quanto ao pedido de redesignacao automatica de todas as demais
testemunhas anteriormente ouvidas, o requerimento ndo merece acolhimento integral.

O contraditério e a ampla defesa ndo asseguram direito irrestrito a
repeticdo integral de atos instrutérios regularmente realizados, sobretudo quando
inexistente demonstracao concreta de prejuizo.

A continuidade da instrucdo apés rejeicao do parecer de arquivamento ndo
implica renovagdo automatica de toda a atividade probatéria anteriormente desenvolvida,
tampouco torna imprestavel o acervo produzido.

A eventual necessidade de complementacdo instrutéria decorrente do
prosseguimento da apuracdo ndo se confunde com reabertura de prazo defensivo ja
alcancado pela precluséo.

A Comissdo Processante podera, no exercicio de seu poder instrutério,
deliberar acerca da realizacéo de diligéncias, esclarecimentos ou oitivas complementares
reputadas pertinentes ao adequado esclarecimento dos fatos, sem que isso implique
renovacdo automatica de faculdades processuais anteriormente ndo exercidas pela
Defesa no momento oportuno.

Permanece preservado, portanto, o reconhecimento da preclusédo
anteriormente declarada quanto aos atos defensivos nédo regularmente praticados no
prazo assinalado.

No que se refere a alegacdo de necessidade de submisséo colegiada das
matérias anteriormente decididas, também nao assiste razao integral a Defesa.

Os atos de natureza ordinatéria, de impulso oficial e de organizacdo da
instrucdo processual inserem-se nas atribuicbes da Presidéncia da Comissdo, a quem
compete dirigir os trabalhos e assegurar o regular andamento do procedimento. De fato,
0 proprio texto integral do aresto colacionado na peti¢cdo deixa expresso que o colegiado
€ indispensavel nos atos sancionatérios e nao nos de presidéncia.

Tal circunstancia, contudo, ndo afasta a necessaria ciéncia dos demais
membros acerca dos atos praticados no curso da instrugao.

Dessa forma, embora o processo esteja disponivel em sua integra no
sistema SAPL, inclusive com acesso publico, defere-se o requerimento defensivo apenas
para determinar o encaminhamento de coOpia dos atos instrutérios e documentos
produzidos aos membros da Comissdo Processante, medida que reforca a transparéncia,
a colegialidade e a regularidade procedimental.

Diante do exposto:

| — DEFIRO PARCIALMENTE o requerimento defensivo para determinar
que eventual utilizacdo de prova emprestada ocorra de forma individualizada, com
expressa indicacdo dos elementos probatérios aproveitados e abertura de prazo para
manifestacao especifica da Defesa;
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Il — DEFIRO o aproveitamento, como prova emprestada, dos depoimentos
do Procurador Diego Berrocal e da Sra. Sharmila Massoquetti Joaquim, conforme
requerido pela propria Defesa;

Il — RECONHECO, em principio, a possibilidade de aproveitamento dos
documentos e demais elementos materiais produzidos no ambito da Comisséo de Etica e
Decoro Parlamentar, observada a individualizacdo quando concretamente utilizados;

IV — ESTABELECO que os depoimentos anteriormente colhidos poderéo
ser utilizados como elementos auxiliares de instrugcéo e referéncia probatoria, assegurada
manifestacao especifica da Defesa quando utilizados como fundamento decisorio;

V — INDEFIRO o pedido de redesignacdo automatica de todas as
testemunhas anteriormente ouvidas, sem prejuizo de eventual complementacdo pontual
da instrucéo, caso posteriormente demonstrada sua pertinéncia;

VI — MANTENHO o reconhecimento da preclusdo quanto as faculdades
processuais defensivas ndo exercidas oportunamente;

VIl — DEFIRO o encaminhamento de cOpia dos atos instrutérios e
documentos produzidos aos membros da Comissédo Processante;

VIl — MANTENHO o0s demais termos das decisbes anteriormente
proferidas.

Cumpra-se.

Arapongas, 12 de maio de 2026.
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